
  
 
 
 

 

 
HOTĂRÂREA Nr.133 

      din 31.10.2023 

privind aprobarea procesului verbal al şedinţei ordinare a Consiliului local Nădlac din 
data de 20.09.2023 

 

 

 Consiliul local al oraşului Nădlac, întrunit în şedinţa ordinară din data de 
31.10.2023, 

 Având în vedere: 

- prevederile art.138(15) din Ordonanța de urgență nr.57/2019 privind 
Codul administrativ, actualizată 

 În temeiul art.139(1) din Ordonanța de urgență nr.57/2019 privind Codul 

administrativ, actualizată 
 

 

HOTĂRĂŞTE: 

 
 

Art.1. Se aprobă procesul verbal al şedinţei ordinare a Consiliului local Nădlac 

din data de 20.09.2023, conform anexei care face parte integrantă din prezenta 
hotărâre. 

Art.2. Prezenta hotărâre se duce la îndeplinire de către primarul orașului Nădlac 

și se comunică către: 
- Instituţia Prefectului- Judeţul Arad, Serviciul Juridic și Contencios 

Administrativ 
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Anexa la HCL nr.133/31.10.2023 
 

 
PROCESUL VERBAL  

al şedinţei ordinare din data de 20.09.2023 a Consiliului local Nădlac 

 
 

Şedinţa ordinară a Consiliului Local al oraşului Nădlac din data de 20.09.2023 a 

fost convocată în baza Dispoziției primarului orașului Nădlac nr.250 din 14.09.2023, 
prin convocator şi înmânarea invitaţiilor. 

 La lucrările şedinţei participă consilierii locali: Vaș Ladislau, Huszarik Alexandrina-
Nicoleta, Karkuș Radomir-Călin-Ștefan, Patean Tiberiu, Kelo Milan, Franio Ștefan-
Emilian, Somrak Dusan, Lupașcu Carmen, Abraham Milan-Iaroslav, Hegyes Mihai-

Ferencz, Bonțea Maria Carolina, Paladie Răzvan-Florin, Suslak Marek-Andrei. Dl consilier 
local Albu Cosmin Cristian participă la lucrările ședinței online. Absent la lucrările 
ședinței este dl consilier local Onuțe Dan-Ioan. 

     La lucrările ședinței, din partea primăriei orașului Nădlac participă: primar Ioan-
Radu Mărginean, Gros Alexandru- secretar general, Gondec Pavel- șef serviciu buget, 
Șinca Anca Stela- inspector compartiment resurse umane, Istvanovicz Călin-Florin- 

arhitect-șef, Ianecsko Alina- consilier juridic, Iamriska Ioan-Cristian- referent birou 
administrativ secretariat care asigură înregistrarea audio-video a ședinței. 

     Din partea SVSU Nădlac sunt prezenți conducători autospecială: Busuioc Gligor, 

Minzat Ștefan, Plausiti Dorin. 
     Din partea Asociației Clubul sportiv fotbal Nădlac sunt prezenți: Lacatoș Rudolf, 

Falticska Frighes, Paladie Bogdan, Tutuianu Claudiu, Haiduk Milan.  

    Dl secretar general constată faptul că, convocarea consiliului local în ședința de 
astăzi a fost efectuată conform prevederilor Codului administrativ, respectiv Ordonanţa 
de urgenţă nr.57 din 2019, cu modificările şi completările ulterioare, în baza dispoziției 

primarului orașului Nădlac nr.250 din 14.09.2023 și deoarece este prezent un număr de 
14 consilieri locali aflați în funcție la lucrările ședinței, este asigurat cvorumul necesar 

întrunirii, declarând în acest sens ședința legal constituită. Se trece la intonarea imnului 
de Stat al României. 
          Președintele de ședință, prezintă pct.1, respectiv proiectul ordinei de zi al 

şedinţei Consiliului Local de astăzi, astfel :  
1.Proiect de hotărâre privind aprobarea ordinei de zi a şedinţei ordinare a 

Consiliului local din data de  20.09.2023. 

2.Proiect de hotărâre privind aprobarea procesului verbal al ședinței ordinare a 
Consiliului Local al orașului Nădlac din data de 25.07.2023. 

3.Proiect de hotărâre privind aprobarea procesului verbal al ședinței ordinare a 

Consiliului Local al orașului Nădlac din data de 16.08.2023. 
4.Proiect de hotărâre privind aprobarea procesului verbal al ședinței ordinare a 

Consiliului Local al orașului Nădlac din data de 29.08.2023. 

5.Proiect de hotărâre privind aprobarea vânzării terenului în suprafață de 245 
mp, parcela cu nr. cad.301977, evidențiată în CF nr.301977  Nădlac, situat în orașul 
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Nădlac, str.Mihai Eminescu, nr.144 B, jud. Arad, dlui Moraes Dorin și dnei Stoicu 
Angelica. 

 6.Proiect de hotărâre privind neasumarea responsabilității organizării și derulării 
procedurilor de atribuire a contractelor/acordurilor-cadru pentru achiziția produselor și 
a contractelor/acordurilor cadru de prestare a serviciilor pentru derularea măsurilor 

educative aferente programului pentru școli, pentru anii școlari 2023-2027. 
7.Proiect de hotărâre privind aprobarea tarifului pentru activitatea de tratare 

aerobă a biodeşeurilor colectate separat în instalaţii de compostare, inclusiv transportul 

reziduurilor la depozitele de deşeuri şi/sau la instalaţiile de valorificare energetică, la 
Stația de compostare în tunel Arad, operată de către SC FCC Environment România SRL. 

8.Proiect de hotărâre privind aprobarea tarifului pentru activitatea de eliminare, 
prin depozitare, a deşeurilor reziduale, a deşeurilor stradale, a deşeurilor de pământ şi 
pietre provenite de pe căile publice, a reziduurilor rezultate de la instalaţiile de tratare a 

deşeurilor municipale, precum şi a deşeurilor care nu pot fi valorificate provenite din 
activităţi de reamenajare şi reabilitare interioară şi/sau exterioară a locuinţelor la 
depozitele de deşeuri nepericuloase. 

9.Proiect de hotărâre privind aprobarea tarifului pentru activitatea de sortare a 
deşeurilor de hârtie, carton, metal, plastic şi sticlă colectate separat din deşeurile 
municipale în staţii de sortare, inclusiv transportul reziduurilor rezultate din sortare la 

depozitele de deşeuri şi/sau la instalaţiile de valorificare energetică.  
        10.Proiect de hotărâre privind avizarea Strategiei de contractare, Studiului de 
fundamentare/oportunitate,  Documentației de atribuire pentru delegarea gestiunii 

serviciului de eliminare, prin depozitare, a deşeurilor reziduale, a deşeurilor stradale, a 
deşeurilor de pământ şi pietre provenite de pe căile publice, a reziduurilor rezultate de 
la instalaţiile de tratare a deşeurilor municipale, precum şi a deşeurilor care nu pot fi 

valorificate provenite din activităţi de reamenajare şi reabilitare interioară şi/sau 
exterioară a locuinţelor la depozitele de deşeuri nepericuloase, Operarea Depozitului de 
deseuri nepericuloase Arad, componenta eliminare, prin depozitare, a deșeurilor 

municipale reziduale, a reziduurilor rezultate de la instalaţiile de tratare a deşeurilor 
municipale, precum, a deşeurilor care nu pot fi valorificate provenite din activităţi de 

reamenajare şi reabilitare interioară şi/sau exterioară a locuinţelor si a deșeurilor ce nu 
pot fi valorificate din deșeurile voluminoase, deșeurile textile și deșeurile provenite de 
la evenimente la depozitul  de deşeuri nepericuloase din Aria Delegării, în cadrul 

proiectului Sistem de Management Integrat al Deșeurilor Solide în Județul Arad. 
 11.Proiect de hotărâre privind declarararea unor bunuri ca făcând parte din 
domeniul public al UAT Nădlac, precum și transmiterea acestora în folosință la 

Operatorul regional S.C. COMPANIA DE APĂ ARAD S.A. 
          12.Proiect de hotărâre privind aprobarea vânzării terenului în suprafață de 392 
mp, parcela cu nr. cad.320191, evidențiată în CF nr.320191 Nădlac, situat în orașul 

Nădlac, str. George Coșbuc, nr.103, jud. Arad, dlui Petrovics Dimitrie Florian și dnei 
Petrovics Ioana. 
         13.Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului de venituri şi cheltuieli al 

Consiliului local al oraşului Nădlac pe anul 2023. 
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         14.Proiect de hotărâre privind modificarea Contractului de Delegare a Gestiunii 
Serviciului de alimentare cu apă și de canalizare prin Actul Adițional nr. 21. 

         15.Proiect de hotărâre privind numirea reprezentanților Consiliului Local Nădlac 
în cadrul consiliului de administrație al Liceului Teoretic Jozef Gregor Tajovsky. 
         16.Diverse . 

         Deoarece nu există propuneri de modificare a ordinei de zi, materialele fiind 
trimise consilierilor pe email, preşedintele de şedinţă supune la vot „Proiectul de 
hotărâre privind aprobarea ordinei de zi a şedinţei ordinare a Consiliului local Nădlac din 

data de 20.09.2023”, fiind pronunțate 14 voturi DA, fiind întrunită majoritatea necesară 
adoptării hotărârii, votul necesar pentru adoptarea proiectului de hotărâre fiind 

majoritatea consilierilor prezenţi ( 8 voturi ). 
Se trece la pct.2. Proiect de hotărâre privind aprobarea procesului verbal al 

ședinței ordinare a Consiliului Local al orașului Nădlac din data de 25.07.2023. 

Dna Bontea Maria Carolina face precizarea că la pct.9 există o informație 
eronată, în sensul că propunerea pe care a făcut-o în ce privește consiliul de 
administrație de la Clubul sportiv, nu este o propunere personală, ci este propunerea 

grupului de consilieri locali UDSCR, PMP, PNL, să se consemneze în procesul verbal. 
Deoarece nu există alte discuții cu privire la procesul verbal, se supune la vot 

„proiectul de hotărâre privind aprobarea procesului verbal al şedinţei ordinare a 

Consiliului local Nădlac din data de 25.07.2023”, cu propunerea de corectare a erorii 
materiale, acesta fiind aprobat cu 14 voturi DA, votul necesar pentru adoptarea 
proiectului de hotărâre este votul majorității consilierilor prezenţi ( 8 voturi ). 

Se trece la pct.3. Proiect de hotărâre privind aprobarea procesului verbal al 
ședinței ordinare a Consiliului Local al orașului Nădlac din data de 16.08.2023. 

Deoarece nu există discuții cu privire la procesul verbal, se supune la vot 

„proiectul de hotărâre privind aprobarea procesului verbal al şedinţei ordinare a 
Consiliului local Nădlac din data de 16.08.2023”, acesta fiind aprobat cu 14 voturi DA, 
votul necesar pentru adoptarea proiectului de hotărâre este votul majorității consilierilor 

prezenţi ( 8 voturi ). 
Se trece la pct.4. Proiect de hotărâre privind aprobarea procesului verbal al 

ședinței extraordinare a Consiliului Local al orașului Nădlac din data de 29.08.2023. 
Deoarece nu există discuții cu privire la procesul verbal, se supune la vot 

„proiectul de hotărâre privind aprobarea procesului verbal al şedinţei ordinare a 

Consiliului local Nădlac din data de 25.07.2023”, acesta fiind aprobat cu 14 voturi DA, 
votul necesar pentru adoptarea proiectului de hotărâre este votul majorității consilierilor 
prezenţi ( 8 voturi ). 

Se trece la pct.5. Proiect de hotărâre privind aprobarea vânzării terenului în 
suprafață de 245 mp, parcela cu nr. cad.301977, evidențiată în CF nr.301977  Nădlac, 
situat în orașul Nădlac, str.Mihai Eminescu, nr.144 B, jud. Arad, dlui Moraes Dorin și 

dnei Stoicu Angelica. 
Nefiind  discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate acordă 

aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, fiind pronunțate 14 voturi DA, 

fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul a 2/3 din 
numărul consilierilor în funcție ( 11 voturi ). 
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            Se trece la pct.6. Proiect de  hotărâre privind neasumarea responsabilității 
organizării și derulării procedurilor de atribuire a contractelor/acordurilor-cadru pentru 

achiziția produselor și a contractelor/acordurilor cadru de prestare a serviciilor pentru 
derularea măsurilor educative aferente programului pentru școli, pentru anii școlari 
2023-2027. 

Nefiind  discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate acordă 
aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, fiind pronunțate 14 voturi DA, 
fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul majorității 

consilierilor în funcție ( 8 voturi ). 
Se trece la pct.7. Proiect de hotărâre privind aprobarea tarifului pentru 

activitatea de tratare aerobă a biodeşeurilor colectate separat în instalaţii de 
compostare, inclusiv transportul reziduurilor la depozitele de deşeuri şi/sau la instalaţiile 
de valorificare energetică, la Stația de compostare în tunel Arad, operată de către SC 

FCC Environment România SRL. 
Nefiind alte discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate 

acordă aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, fiind pronunțate 14 voturi 

DA, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul majorității 
consilierilor în funcție ( 8 voturi ). 

Se trece la pct.8. Proiect de hotărâre privind aprobarea tarifului pentru 

activitatea de eliminare, prin depozitare, a deşeurilor reziduale, a deşeurilor stradale, a 
deşeurilor de pământ şi pietre provenite de pe căile publice, a reziduurilor rezultate de 
la instalaţiile de tratare a deşeurilor municipale, precum şi a deşeurilor care nu pot fi 

valorificate provenite din activităţi de reamenajare şi reabilitare interioară şi/sau 
exterioară a locuinţelor la depozitele de deşeuri nepericuloase. 

  Nefiind alte discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate 

acordă aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, fiind pronunțate 14 voturi 
DA, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul majorității 
consilierilor în funcție ( 8 voturi ). 

  Se trece la pct.9. Proiect de hotărâre privind aprobarea tarifului pentru 
activitatea de sortare a deşeurilor de hârtie, carton, metal, plastic şi sticlă colectate 

separat din deşeurile municipale în staţii de sortare, inclusiv transportul reziduurilor 
rezultate din sortare la depozitele de deşeuri şi/sau la instalaţiile de valorificare 
energetică.  

Nefiind alte discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate 
acordă aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, fiind pronunțate 14 voturi 
DA, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul majorității 

consilierilor în funcție ( 8 voturi ). 
        Se trece la pct.10. Proiect de hotărâre privind avizarea Strategiei de contractare, 
Studiului de fundamentare/oportunitate,  Documentației de atribuire pentru delegarea 

gestiunii serviciului de eliminare, prin depozitare, a deşeurilor reziduale, a deşeurilor 
stradale, a deşeurilor de pământ şi pietre provenite de pe căile publice, a reziduurilor 
rezultate de la instalaţiile de tratare a deşeurilor municipale, precum şi a deşeurilor care 

nu pot fi valorificate provenite din activităţi de reamenajare şi reabilitare interioară 
şi/sau exterioară a locuinţelor la depozitele de deşeuri nepericuloase, Operarea 
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Depozitului de deseuri nepericuloase Arad, componenta eliminare, prin depozitare, a 
deșeurilor municipale reziduale, a reziduurilor rezultate de la instalaţiile de tratare a 

deşeurilor municipale, precum, a deşeurilor care nu pot fi valorificate provenite din 
activităţi de reamenajare şi reabilitare interioară şi/sau exterioară a locuinţelor si a 
deșeurilor ce nu pot fi valorificate din deșeurile voluminoase, deșeurile textile și 

deșeurile provenite de la evenimente la depozitul  de deşeuri nepericuloase din Aria 
Delegării, în cadrul proiectului Sistem de Management Integrat al Deșeurilor Solide în 
Județul Arad. 

Nefiind alte discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate 
acordă aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, fiind pronunțate 14 voturi 

DA, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul majorității 
consilierilor în funcție ( 8 voturi ). 
 Se trece la pct.11. Proiect de hotărâre privind declarararea unor bunuri ca 

făcând parte din domeniul public al UAT Nădlac, precum și transmiterea acestora în 
folosință la Operatorul regional S.C. COMPANIA DE APĂ ARAD S.A. 

Nefiind alte discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate 

acordă aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, fiind pronunțate 14 voturi 
DA, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul majorității 
consilierilor în funcție ( 8 voturi ). 

           Se trece la pct.12. Proiect de hotărâre privind aprobarea vânzării terenului în 
suprafață de 392 mp, parcela cu nr. cad.320191, evidențiată în CF nr.320191 Nădlac, 
situat în orașul Nădlac, str. George Coșbuc, nr.103, jud. Arad, dlui Petrovics Dimitrie 

Florian și dnei Petrovics Ioana. 
Nefiind alte discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate 

acordă aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, fiind pronunțate 14 voturi 

DA, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul a 2/3 din  
numărul consilierilor în funcție ( 11 voturi ). 
         Se trece la pct.13. Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului de venituri 

şi cheltuieli al Consiliului local al oraşului Nădlac pe anul 2023. 
Dl Gondec Pavel susține că deoarece nu a fost invitat la ședința comisiilor de 

specialitate, dorește să facă anumite precizări în ce privește care este motivul acestei 
rectificări și care sunt principalele modificări făcute, încă nu a apărut rectificarea 
bugetului de stat, însă deoarece a existat o urgență în ce privește proiectele PNRR, 

rectificări care sunt acceptate, pentru proiectul referitor la dotarea liceului și deoarece 
există deja anumite probleme privind capitolele privind plata  facturilor la energie, apă, 
s-a efectuat propunerea de a se muta sumele de la un capitol la altul, de la partea de 

dezvoltare la funcționare, s-au produs anumite creșteri în ce privește partea de venituri, 
ca urmare a vânzării anumitor terenuri proprietatea privată a orașului, pentru 
funcționarea orașului, se propune modificarea anumitor puncte de pe lista de investiții, 

renunțarea la clădirea expoziție SVSU, realizarea PUZ pescuit sportiv, realizare 
amenajare teren de fotbal, sumele rezultate acoperind proiectul investiției Oraș verde, 
oraș sănătos. Referatul clubului sportiv nu a fost bugetat, deoarece sumele rezultate 

din diminuarea acestor capitole nu sunt suficiente, nu au fost diminuate de pe lista de 
investiții propunerile care sunt efectuate de către consiliul local de la începutul anului, 
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buldoexcavator, greder, microbuz, astăzi dl consilier Suslak Marek a depus un 
amendament, în sensul renunțării la achiziționare de microbuz și trecerea sumei 

rezultate la club sportiv. Legat de Clubul sportiv, referatul a fost depus în august, nu 
știe dacă noua conducere cunoștea de realitatea Clubului sportiv, dacă la vremea 
respectivă când s-au solicitat sumele, deci concret suma de 225.000 lei, s-a ținut cont 

de sumele încă existente în buget și disponibilitățile, sumele solicitate prin referat sunt 
destul de rotunde, care dau puțin de gândit, necomentând nici acest aspect, însă ceea 
ce l-a surprins că acel referat nu este semnat și de către responsabilul economic de la 

club, care este angajatul clubului. Pe viitor cel care răspunde de bugetul clubului ar 
trebui să-și asume prin semnătură propunerile împreună cu președinte de secție 

bineînțeles, aceasta ca și recomandare. Se poate lua în considerare amendamentul dlul 
Suslak, dacă o să fie de acord consilierii, sau dacă nu, se găsește o altă posibilitate, 
poate clubul sportiv nu are nevoie până la sfârșitul anulului de toată suma solicitată 

care este de 225.000 lei. 
Dl Patean Tiberiu susține că clubul sportiv are nevoie de microbuz. 
Dl Kelo Milan face precizarea că ¾ din proiectele propuse de către consiliul local 

nu sunt realizate, microbuzul nu a fost cumpărat de către vechea conducere a acestuia. 
Dl primar susține că s-a depus la consiliul județean o adresă în sensul solicitării 

de către orașul Nădlac care are nevoie de un microbuz electric care se va primi de la 

consiliul județean, elevii vor primi de la Administrația fondului de mediu un microbuz, 
există astfel 2 microbuze, unl pentru școală și unul pentru club, poate se mai primește 
încă unul, dacă se mai dorește încă unul, este decizia consiliului local. 

Dl Kelo Milan susține că dl primar a omis să spună că acesta este un proiect al 
consiliului județean, nu al clubului, care a solicitat la toate primăriile să se exprime, 
dacă au nevoie de microbuz, s-a făcut cerere pentru două, s-ar putea să primim unul, a 

fost cerut consiliului județean de către fiecare localitate, este doar o cerere, ideea este 
că dacă acum se rectifică acea sumă pentru microbuz, dacă suma nu va ajunge, noi nu 
o să mai cumpărăm acel microbuz, există bani în buget, nu s-a cumpărat, pur și simplu 

nu s-a dorit să se cumpere din cauza faptului că a fost o propunere a altcuiva decât a 
oamenilor săi. 

Dl Gondec Pavel susține că bugetul după aprobare este repartizat pe trimestre, 
iar funcție de disponibilitate, sunt programate și achizițiile, funcție de studii, 
oportunitate, acestea sunt în buget funcție de disponibilitate, se va da curs achiziției în 

luna octombrie, dar trebuie precizat dacă se dorește utilaj vechi, nou, ce tip, ce 
producător, datele tehnice, achiziția este programată pe trimestrul IV. 

Dl Kelo Milan susține că PUZ zona industrială este pus în fiecare an în buget, nu 

este considerat o oportunitate, în fiecare an sunt puși bani în buget, însă niciodată nu 
sunt cheltuiți. 

Dl Gondec Pavel întreabă că acest PUZ, care este deja contractat, se pune 

întrebarea dacă este și oportun, din moment ce în ultimii 10 ani  nu a mai venit nici un 
investitor serios, am avut investitor anul trecut, sau anul acesta, care a venit la ședință 
de consiliu, care și-a asumat realizarea PUZ în zona respectivă, dar din păcate consiliul 

local nu a fost de acord cu pașii următori. 
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Dl Kelo Milan susține că dl Gondec dezinformează, în acel moment s-a cerut 
investitorului, să precizeze ce fel de investiții dorește să facă, iar acesta nu a venit să 

prezinte la ședință, și nici numărul locurilor de muncă. 
Dl Gondec Pavel susține că ne-am blocat la raportul de evaluare, deoarece a fost 

făcută o evaluare a terenului, pe ordinea de zi fiind aprobarea raporturilor de evaluare, 

care nu au fost însă aprobate și nu s-au făcut pașii mai departe. 
Dl Paladie Răzvan susține că microbuzul presupune cheltuieli cu RCA, motorină, 

șofer, CASCO, deci aproximativ 12.000 euro/an, are 3 microbuze cumpărate pe 

societate și cunoaște care sunt costurile de întreținere, dacă există posibilitatea de a se 
înlocui microbuzele de la școală, iar acestea să fie deservite clubului, și dacă dorim să 

luăm un microbuz, se ia din suma care a propus-o dl coleg Suslak,  pentru a merge 
eventual să plătim un avans, pe urmă se face comanda, se face licitație SICAP, ceea ce 
depășește achiziția directă, la ultima organigramă există post de șofer cu ½ normă cu 

4 ore, trebuie găsit șofer, trebuie făcut concurs, trebuie făcute o grămadă de proceduri 
care durează, nu crede că se reușește dacă se începe de mâine, ordonatorul de credite 
este cel care efectuează procedurile, consiliul local votează bugetul, economic vorbind, 

din punctul lui de vedere. 
Dl Kelo Milan susține că  s-a propus înființarea postului de șofer pentru viitor, 

respectiv peste 6 luni, că există post de șofer ½ normă, dar nu s-au pus bani pentru 

microbuz, se vrea șofer, dar fără microbuz. 
Dl Paladie Răzvan susține că nevoile clubului, respectiv solicitarea sumei de 

225.000 lei,  susține că se poate micșora, să se pună altă sumă, să se vadă care este 

cea mai bună variantă,  se poate amâna, se pot bune bani pentru avans, până se 
începe licitația, dacă va începe, pentru acest microbuz. 

Dl Kelo Milan susține că este necesar de bani pentru funcționare. 

Dl Paladie Răzvan susține că este o propunere. 
Dl Kelo Milan este de părere că este nevoie de cumpărarea unui microbuz. 
Dl Somrak Dusan întreabă când vom primi răspuns din partea consiliului 

județean Arad cu privire la cererea pentru microbuz. 
Dl primar susține că acesta a fost solicitat prin adresă, iar dacă se va câștiga 

proiectul, îl vom primi. 
Dl Somrak Dusan este de părere că nu există nici o justificare pentru a anula 

cumpărarea microbuzului, există două microbuze școlare care deservesc și clubul, ceea 

ce perturbă de multe ori programul școlar, acesta fiind motivul pentru care s-a și 
propus achiziționarea unui microbuz, și nu există nici un răspuns ferm din partea 
consiliului județean de cumpărare a unui microbuz. 

Dna Huszarik Alexandrina confirmă faptul că este perturbată activitatea școlii, 
dacă microbuzul care transportă elevii este plecat la diferite activități pentru volei sau 
handbal. 

Dl Somrak Dusan susține că  este de acord, sunt copii noștri, trebuie susținuți să 
facă sport chiar de performanță, se dorește spijinirea sportului, dar să nu fie în 
detrimentul altora. 

Dl Suslak Marek face precizarea că la microbuz s-a pus suma de 250.000 lei, 
clubul a solicitat 225.000 lei, deci dacă mai rămân 25.000 lei și se pornesc procedurile 
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de achiziție la acel microbuz, bugetul se mai poate rectifica ulterior și poate vor merge 
ambele proiecte, și clubul sportiv și microbuzul, sau cum susține dl Gondec cei din 

consiliul de administrație dacă chiar au nevoie de mai mult sau mai puțin, depinde 
poate să rămână dacă vor avea nevoie de mai puțin, rămâne mai mult la microbuz, 
există mai multe variante, nu trebuie luat așa că nu se dorește cumpărarea 

microbuzului, rămân 25.000 lei, deci capitolul rămâne deschis. 
Dl Paladie Răzvan susține că se poate cumpăra în sistem leasing, 25.000- 50.000 

lei până la sfârșitul anului ar fi oportun și ar ajunge acei bani, dar ținând cont că există 

2 microbuze, înainte nu a existat nici unul, a existat un autobuz care nu a mers și s-au 
descurcat, este la latitudinea consilierilor, poate se găsesc și alte variante pentru a 

ajuta și a răspunde solicitării clubului. 
Dl Kelo Milan susține că suma necesară cumpărării microbuzului este în buget de 

la începutul anului, de ce nu s-a cumpărat până acum, care este explicația. 

Dl Suslak Marek face precizarea că nu clubul este cel care cumpără, este necesar 
să se stabilească detaliile tehnice, ce fel de microbuz de dorește, câte locuri trebuie să 
aibă. 

Dl Kelo Milan susține că nu consiliul local este cel care stabilește caracteristicile 
tehnice. 

Dl Somrak Dusan susține că dacă i s-ar fi cerut ajutorul, ar fi ajutat cu mare 

drag. 
Dl Kelo Milan susține că având în vedere alianța PNL, PMP, Pro România- Patean 

Tiberiu, UDSCR, cererea, referatul pentru clubul sportiv  a fost făcut mai repede decât 

referatul făcut de către executiv pentru diminuarea sumelor pentru rectificare, 
propunerea este ca să se diminueze din cei 450.000 de la autorități publice, acțiuni 
externe, clădire SVSU, 200.000 lei mutare la club sportiv. 

Dl Gondec Pavel susține că sigur va mai fi rectificare de buget în luna octombrie, 
mai există însă în buget sume nevirate clubului, inițial s-a cheltuit 350.000 lei, iar acum 
125.000 lei nu ar fi suficient pentru o lună și jumătate. 

Dl Kelo Milan întreabă care este suma care există acum în cont la club. 
Dl Patean Tiberiu susține că nu știe exact, însă sigur nu sunt suficiente sume 

pentru o lună. 
Dl Gondec Pavel susține că mai există sume nevirate clubului care sunt în buget, 

iar trimestrul IV este peste câteva zile, la data de 30 august s-a virat suma de 10.000 

lei la club, la 31 august 34.000 lei, mai sunt 50 și ceva de mii care vor pleca din buget, 
iar virarea se face după ce suma este solicitată din partea clubului, nu cunoaște exact 
care este situația clubului, nu știe dacă clubul are nevoie de mai mult de 60.000 lei. 

Dl Hegyes Mihai susține că dl Patean a stat destul după bani, vine și se roagă de 
unul de altul pentru banii pentru sport, să se supună la vot, se votează banii, nu este 
milogul Nădlacului, fiindcă unii oameni din primărie nu vor să dea bani. 

Dl Kelo Milan întreabă dacă dl Patean a informat conducerea primăriei că există 
probleme financiare din cauza acelor două adrese depuse. 

Dl Patean Tiberiu susține că a vorbit cu dl primar care l-a asigurat că nu are de 

ce să-și facă griji. 
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Dl primar susține că nu există depusă solicitare din partea clubului pentru 
sumele care se află încă în contul primăriei. 

Dl Patean Tiberiu susține că adresa depusă nu este pe o anumită sumă fixă. 
Dl Gondec Pavel susține că nu există nici o adresă depusă pentru ceva sume 

neonorate, nu a rămas clubul fără bani. 

Dl Kelo Milan susține că există două adrese, una de 225.000 lei, nu este destul 
pentru funcționare, 59.000 lei sunt în primărie, Dl Gondec susține că ajung banii în luna 
septembrie, propunerea clubului care se va supune la vot este să se diminueze 51.02  

se propune spre diminuare și mutarea acestei sume de 200.000 lei la clubul sportiv. 
Dl Kelo Milan susține că suma de 59.000 lei nu este în contul clubului, ci în 

contul primăriei și nu se poate folosi. 
Dl primar face precizarea că la data de 31.08 Trezoreria mun. Arad a virat la club 

69.962 lei, plus 59.000 lei. 

Dl Gondec Pavel susține că consilierii local nu cunosc procedurile, suma de 
59.000 lei va intra atunci, când clubul va face cerere, nu există nici o cerere depusă din 
partea clubului care să fie neonorată. 

Dl Patean Tiberiu susține că atunci când noua conducere a preluat clubul, în 
conturile acestuia au existat 0 lei. 

Dl Kelo Milan susține că suma de 59.000 lei se află la primărie. 

Dl Patean Tiberiu face precizarea că a început campionatul de fotbal la data de 
15.08. 

Se supune la vot propunerea de diminuare a cap.51.02 de la clădirea SVSU  cu 

suma de 200.000 lei și alocarea acestei sume la club, toți consilierii prezenți fiind de 
acord, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, respectiv votul majorității 
consilierilor locali în funcție ( 8 voturi ). 

Dl secretar general face precizarea că amendamentul depus de către dl consilier 
Suslak a fost depus astăzi, nici nu trebuia să intre în discuție, doar în cazul în care s-ar 
fi supus la vot și ar fi trecut. 

Dl Kelo Milan pune întrebarea cum se procedează, se diminuează toate capitolele 
propuse, sau există o altă propunere, se dorește achziționare de buldoexcavator sau 

rămâne suma. 
Dl Gondec Pavel precizează următoarele: s-a renunțat la fiecare capitol unde au 

fost propunerile executivului, probabil în luna octombrie va fi sigur o rectificare, 

100.000 lei s-a reușit să se diminueze de la diferite articole, se renunță și cu 200.000 
lei, niciodată nu a fost cazul ca să nu fie sume suficiente pentru funcționare, trebuie să 
existe înțelegere omenească și creștinească, nu este sigur că clubul are nevoie de suma 

de 225.000 lei și care sunt cheltuielile până la finele anului, nu s-a făcut o analiză de 
cât este necesar până la finele anului. 

Dl Kelo Milan întreabă de suma necesară pentru balul bobocilor, dacă aceasta se 

află în buget. 
Dl Gondec Pavel susține că probabil că se află acolo, dacă a fost, acolo și este. 
Dl Suslak Marek întreabă susține că secțiile de șah și de karate sunt desființate, 

pleacă un număr de 20 copii de acolo, de ce se desființează și de ce dacă există un 
număr mai mic de copii, sumele cerute de club sunt aceleași. 
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Dl Patean Tiberiu susține că cei care s-au ocupat de aceste ramuri, nu se mai 
pot ocupa, copii sunt puțini și se pregătesc pentru anul viitor, iar cheltuielile față de 

anul trecut au crescut. 
Dl Kelo Milan întreabă cum se va proceda, toate 5-7 din proiectele care au fost 

propuse de către consiliul local au fost decimate, există altă propunere sau se reduce 

procentual ce  a mai rămas. 
Dl Hegyes Mihai solicită comunicarea sumelor cheltuite cu ocazia zilelor orașului, 

situația sumei de 500.000 lei euro pentru proiect, unde este această sumă, nimeni nu 

știe nimic, pompierii sunt fără salar, nu s-a primit nici o documentație, din ceea ce a 
cerut. 

Dl Kelo Milan întreabă dacă pompierii au primit sumele care era necesar pentru 
orele prestate suplimentar. 

Dl Gondec Pavel prezintă propunerile din referatul serviciului buget- pag.2, 

referat nr.4865/11.09.2023, în ceea ce privește cheltuielile care se propun a se majora. 
Dl primar întreabă ce se întâmplă cu suma de 60000 lei. 
Dl Gondec Pavel susține că aceasta se adaugă la suma de 200.000 lei. 

Nefiind alte propuneri, propunerea serviciului buget prezentată de către dl 
Gondec Pavel este supusă al vot și aprobată în unanimitate de voturi, fiind întrunită 
majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul majorității consilierilor în 

funcție ( 8 voturi ). 
Nefiind alte discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate 

acordă aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, cu toate propunerile de 

mai sus aprobate, fiind pronunțate 14 voturi DA, fiind întrunită majoritatea necesară 
aprobării, votul necesar fiind votul majorității consilierilor în funcție ( 8 voturi ). 
         Se trece la pct.14. Proiect de hotărâre privind modificarea Contractului de 

Delegare a Gestiunii Serviciului de alimentare cu apă și de canalizare prin Actul 
Adițional nr. 21. 

Nefiind alte discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate 

acordă aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, fiind pronunțate 14 voturi 
DA, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul majorității 

consilierilor în funcție ( 8 voturi ). 
         Se trece la pct.15. Proiect de hotărâre privind numirea reprezentanților 
Consiliului Local Nădlac în cadrul consiliului de administrație al Liceului Teoretic Jozef 

Gregor Tajovsky. 
 Dl Paladie Răzvan Florin propune pe dna Lupașcu Carmen. 
 Dna Bonțea Maria Carolina propune pe dl Kelo Milan. 

 Dl Somrak Dusan propune pe dna Huszarik Alexandrina Nicoleta, propunere care 
este justificată, în sensul că dna consilier local are experiență în domeniul educației, 
fiind în folosul consiliului de administrație. 

    Propunerile sunt supuse la vot în ordinea în care au fost exprimate: 
- Lupașcu Carmen- 3 voturi DA: Paladie Răzvan Florin, Albu Cosmin Cristian, 

Suslak Marek, 11 abținere: Vaș Ladislau, Huszarik Alexandrina-Nicoleta, Karkuș 

Radomir-Călin-Ștefan, Patean Tiberiu, Kelo Milan, Franio Ștefan-Emilian, Somrak 
Dusan, Lupașcu Carmen, Abraham Milan-Iaroslav, Hegyes Mihai-Ferencz, Bonțea 
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Maria Carolina, nefiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar 
fiind votul majorității consilierilor în funcție ( 8 voturi ) 

- Kelo Milan- 12 voturi DA: Vaș Ladislau, Huszarik Alexandrina-Nicoleta, Karkuș 
Radomir-Călin-Ștefan, Patean Tiberiu, Franio Ștefan-Emilian, Somrak Dusan, 
Lupașcu Carmen, Abraham Milan-Iaroslav, Hegyes Mihai-Ferencz, Bonțea Maria 

Carolina, Paladie Răzvan-Florin, Suslak Marek-Andrei, 2 abținere: Kelo Milan, 
Albu Cosmin Cristian, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul 
necesar fiind votul majorității consilierilor în funcție ( 8 voturi ) 

- Huszarik Alexandrina Nicoleta- 13 voturi DA, 1 abținere: Huszarik Alexandrina 
Nicoleta, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul 

majorității consilierilor în funcție ( 8 voturi ) 
Nefiind alte discuții referitor la acest punct, deoarece comisiile de specialitate 

acordă aviz favorabil, proiectul de hotărâre este supus la vot, cu propunerile de mai sus 

aprobate, fiind pronunțate 12 voturi DA, 2 abținere: Huszarik Alexandrina Nicoleta, Kelo 
Milan, fiind întrunită majoritatea necesară aprobării, votul necesar fiind votul majorității 
consilierilor în funcție ( 8 voturi ). 

Se trece la pct.16. Diverse. 
Dl primar prezintă solicitarea depusă de către Asociația club sportiv fotbal 

Victoria Nădlac. 

Dl Kelo Milan susține că deoarece există invitați din partea SVSU, aceștia ar 
trebui să fie ascultați ce au de spus. 

Dl Minzat Ștefan susține că a fost depusă în atenția primarului o adresă, nr. 

înregistrare 3045/19.06, prin care s-a solicitat mărirea coeficienților, ca și comparație, 
femeia de servici are coeficient de 1,1, iar un șofer pompieri are 1,2, plata orelor 
suplimentare, plata în zilele de sâmbătă, duminică și sărbători legale conform cu 

prevederile din legea nr.153/2017, sporul de sărbători legale trebuie să fie de 100 %, 
iar ceea ce s-a propus este de 5 %, orele suplimentare se compensează cu timp liber 
corespunzător, iar dacă acest lucru nu este posibil, acestea se plătesc cu 75 % din 

salariu, iar ceea ce s-a oferit este un procent de 2 %, nu este normal, deoarece se 
fentează legea; din partea primăriei s-a primit răspuns, care însă nu a ajuns la consiliul 

local, din care rezultă că orele suplimentare pentru care au fost acordate zile libere 
rezultă din pontaje, în luna februarie a avut 240 ore suplimentare pentru care nu s-a 
dat liber sau acestea nu au fost plătite, a dorit ca acest răspuns să ajungă pe masa 

consilierilor locali, deoarece aceasta nu s-a transmis acestora. 
Dl Kelo Milan întreabă cum s-a ajuns la aceste procente, s-a efectuat o 

negociere. 

Dl Minzat Ștefan susține că s-a purtat o negociere cu conducerea primăriei, la 
care a fost prezent dl primar, dl Gondec Pavel, dna Șinca Anca, nu s-a primit până în 
prezent nici un proces verbal de la discuțiile purtate din care să rezulte procentul care li 

s-a oferit, a fost o întrevedere oficială, însă nu există vreun document scris. 
Dl primar face precizarea că negocierea s-a purtat în urma a ceea ce permite 

bugetul, iar SVSU interpretează legea. 

Dl Minzat Ștefan prezintă prevederile art.21 din Legea nr.153/2017, care 
stabilește faptul că orele suplimentare se compensează cu timp liber corespunzător, iar 



 

 

12 

în situația în care acest lucru nu este posibil, acestea se plătesc în luna următoare cu 
un spor de 75 % din salariu. 

Dna Lupașcu Carmen precizează că șoferii de pompieri compară salariul cu 
femeia de servici, dumneaei care are studii superioare, 34 ani vechime are un salariu 
de 2700 lei, sunt foarte mulți care au salarii la fel sau mai mici, dacă se dorește 

creșterea salariilor, se va dori tot mai mult, va fi necesar să se majoreze salariile la tot 
personalul, ci nu doar la o singură categorie, mărirea se poate face, dar aceste sume 
este necesar să existe de undeva, iar aceasta nu se poate face decât prin majorarea de 

taxe și impozite, ceea ce cetățenii orașului nu își doresc, chiar dacă aceste sume ar 
exista, oamenii nu doresc ca aceste sume să fie date pentru plata salariilor 

personalului, ci în investiții, cei care sunt angajați la privat, nu prea mai au posibilitatea 
de a mai lucra și în altă parte. 

Dl Minzat Ștefan susține că dânsul nu și-a comparat salariul cu aceasta, ci 

comparația s-a făcut față de salariul unei femei de servici care este angajată la 
primărie, nu se compară serviciul unui șofer autospecială cu al unei contabile cu studii 
superioare, care nu face ore de noapte, atunci când pompierii se duc în diferite misiuni, 

există și riscuri, și nu se pot compara nici cu muncitorii necalificați.  
Dna Lupașcu Carmen susține că atunci când oferă explicații, are și anumite 

argumente pe care se bazează, iar de salariul pe care îl are, susține că este mulțumită 

și se descurcă. 
Dl Kelo Milan întreabă care este salariul mediu al unui pompier fără norma de 

hrană. 

Dl Minzat Ștefan susține că pe luna august personal a primit un salariu de 2446 
lei, cu tot cu norma de hrană și orele de noapte plătite. 

Dl primar susține că conform adeverinței de venit pe anul trecut salariul plus 

indemnizațiile de intervenție ca și medie este în cuantum de 2743 lei/lună. 
Dl Minzat Ștefan susține că acele intervenții sunt în afara programului de lucru și 

nu au nici o legătură cu salariul, fiecare după orele de program se poate duce unde 

dorește, la sapă, coasă, este vorba de strict salariul care se primește lunar pentru orele 
lucrate. 

Dl primar precizează că alții nu pot beneficia de această facilitate. 
Dl Minzat Ștefan susține că orice persoană poate să fie voluntar la pompieri și să 

participe la intervenții, solicitând mărirea coeficienților. 

Dl Kelo Milan susține că din adresă rezultă că primarul consideră că nu este 
oportun să se mărească salariile, nu sunt bani și nu se poate ridica salariul doar la o 
parte din angajați. 

Dl Minzat Ștefan consideră că angajații de la SVSU nu au nici o legătură cu restul 
angajaților, sunt nemulțumiți de salariul pe care îl au și solicită un coeficient mai mare 
pentru serviciul prestat. 

Dl Kelo Milan susține ca compartimentul resurse umane să dea în scris pe ce 
lege se bazează când se propune un alt procent pentru plata orelor suplimentare al 
personalului SVSU, altul decât prevede legea. 

Dl primar susține că nu este posibilă mărirea salariilor doar la angajații SVSU, ci 
aceasta duce automat la majorarea salarială a tuturor angajaților, ceea ce nu ne putem 
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permite, majorarea doar la unele categorii de personal duce la invalidarea HCL 
163/2018, iar atunci când se angajează, angajații știu la ce salariu vin, de ce doar acum 

salariile nu sunt ok, iar de la 01.10 se vehiculează că salariul minim se va majora din 
nou, iar o creștere a acestuia va fi și în anul 2024, creștere care se va face la toți, nu 
sunt bani, iar o creștere a salariilor doar la SVSU nu se poate face, decât dacă se face 

la toți și de unde se iau sumele necesare. 
Dl Minzat Ștefan susține că se pune întrebarea că de ce doar acum se cere 

această mărire, motivul este că verbal această solicitare a existat și până în prezent de 

nenunărate ori de câțiva ani, însă fără vreun rezultat, astfel că s-a procedat la solicitare 
scrisă.  

Dl Hegyes Mihai întrebă pe dl primar cum și-a calculat salariul și cât este acesta. 
Dl primar susține că salariul acestuia este public, iar dl consilier care ia 10 % din 

indemnizația acestuia, trebuie să știe și cât este salariul acestuia. 

Dl Vaș Ladislau susține că a avut răbdare, a ascultat pe fiecare în parte, însă 
ședința s-a stransformat în bâlci, consilierii să nu uite că ședințele sunt înregistrate, să 
citească regulamentul de organizare și funcționare, să nu vorbească unul peste altul, se 

ceartă, să nu uite că reprezintă localitatea, unii se cred deja în campanie electorală, în 
anul 2007 tot pe criterii politice s-a desființat clubul, acum se doresc două cluburi, sunt 
2 tabere, se accesează fonduri UE, dar nu se face nimic, nu se dau bani nici pentru 

reparații la geamuri, s-a creat circ în defavoarea copiilor, cu aceste certuri ne coborâm 
la nivelul localității Șeitin, se dorește să se ajungă acolo, la Pecica dacă s-au unit cu 
ungurii, au ajuns departe, se vede ce au făcut, și nu există certuri în consiliu, aici 

cuvintele sunt interpretate, nu așa trebuie să se desfășoare o ședință de consiliu, se 
taie bani de la toate capitolele și se dau la club, în defavoarea localității, sunt ambiții 
personale, consilierii să nu uite că reprezintă comunitatea, și nu interesele personale, 

atunci când au devenit consilieri au jurat pe Biblie că vor face tot posibilul pentru binele 
localității, ceea ce exista si inregistrat si ar trebui sa se comporte ca atare. 

Dl Kelo Milan sustine ca cei care se comporta astfel primesc avertisment, iar in 

situatia in care nu se conformeaza ar trebui scosi din sala. 
Dl Hegyes Mihai sustine ca este de acord cu dl viceprimar, s-a jurat pe Biblie, dar 

s-au marit impozitele de cate ori s-a putut. 
Dl Vas Ladislau precizeaza ca acestea nu au fost marite de cativa ani decat cu 

indicele de inflatie, nu s-a facut nici o marire, inca chiar au fost scazute la persoanele 

juridice. 
Dl Kelo Milan doreste ca dl viceprimar sa spuna 3 proiecte care au fost propuse 

de catre acesta si au fost respinse de catre consiliul local. 

Dl Vas Ladislau sustine ca nu a fost cazul de asa ceva. 
Dl Abraham Miroslav sustine ca dl Vereczki este afara, doreste sa intre la 

sedinta, este nemultumit pe motivul ca usa de la achizitii este inchisa si nu mai are 

unde pune deseurile. 
Dl Minzat Ștefan doreste sa stie daca s-a inteles solicitarea pompierilor, daca se 

vor lua masuri, se raspunde la solicitarile acestora, candva si cum, cine va raspunde, 

conducerea primariei. 
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Dl primar face precizarea ca a avut o intalnire, o negociere, se va face proces 
verbal, atat se poate momentan din bugetul local. 

Dl Minzat Ștefan sustine ca nu se respecta legea nici in ce priveste sporul pentru 
munca prestata in afara programului de lucru, sau plata orelor suplimentare, prin acele 
procente care s-au oferit nu se respecta legea. 

Dl Kelo Milan sustine ca la fiecare capat de cerere care s-a facut de catre SVSU, 
din partea compartimentului resurse umane se solicita raspuns la fiecare solicitare in 
parte, respectiv și in ce priveste marirea salariilor, daca se mareste la o anumita 

categorie de personal, automat trebuie salariile marite la toata lumea. 
Dl Lacatos Rudolf sustine ca copii nu mai doresc sa joace forbal in cadrul 

clubului, este vorba de juniori, 19 copii, plus 22 copii, acum timp de o luna s-a facut 
pauza, aveau posibilitatea sa plece la alte echipe, ceea ce nu au dorit parintii acestora, 
o solutie este colaborarea ONG cu club sportiv, fiecare copil trebuie sa aiba posibilitatea 

de a alege unde doreste sa mearga, la adresa care s-a depus la primarie, exista 
semnaturile parintilor, pentru antrenare se doreste ca desfasurarea activitatii sa se faca 
aici pe terenul din Nădlac, pe data de 27 a lunii urmeaza a avea loc un proiect 

transfrontalier cu Ungaria, s-a reusit depunerea unui proiect al carui valoare este de 
200.000 euro, proiect care este terminat, copii se pot inscrie la competitii, este bine ca 
exista 2 cluburi, fiecare copil fiind liber sa aleaga, ce este mai bine pentru ei. 

Dna Bontea Maria susţine că pe adresa care s-a depus la primărie există un 
număr de 47 semnături, care este numărul de copii care frecventează clubul. 

Dl Lacatoş Rudolf susţine că sunt peste 30 copii- 40 copii. 

Dl Tutuianu Claudiu susţine că s-a depus o cerere la primărie, nu s-au dorit 
polemici, dacă se aprobă bine, dacă nu şi aşa este bine, ideea este că ceea ce se 
doreşte este aceşti copii să nu se lase de sport, sunt situaţii în care pe acea adresă nu 

s-au semnat ambii părinţi, de exemplu chiar în cazul său, soţia nu a semnat, deoarece 
este sătulă de ceea ce se întâmplă în Nădlac cu fotbalul. 

Dl Franio Ştefan întreabă care este motivul pentru care nu pot colabora cu noua 

conducere. 
Dl Lacatoş Rudolf susţine că nu se doresc polemici, dar ceea ce se întâmplă nu 

are de-a face cu clubul. 
Dl Hegyes Mihai susţine că atunci câmd îţi faci un business trebuie să ai bani 

pentru aşa ceva. 

Dl Lacatoş Rudolf susţine că atunci când s-a făcut acest club, s-au asumat toate 
aspectele, s-au gândit, şi nu se cere nimic, în afară de a avea posibilitatea de a se 
antrena. 

Dl Plausiti Dorin întreabă cine va găsi soluţia banilor, consiliul local sau dl primar. 
Dl primar susţine că consiliul local este cel care trebuie să găsească sursa de 

finanţare. 

Dl Gondec Pavel susţine că sursa de finanţare se găseşte în cazul în care consiliul 
local renunţă la unele investiţii pentru propunerile care s-au făcut. 

Dl Kelo Milan precizează că pe ordinea de zi nu se află mărirea coeficienţilor, în 

ce priveşte celelalte capete de cerere, se aşteaptă răspuns de la dna Şinca Anca 
referitor la prevederile art.20 din Legea nr.153/2017, răspunsul care s-a transmis SVSU 
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nu corespunde, de ce această lege nu este respecată, aceasta să transmită informaţiile 
solicitate consiliului local. 

Dl Şuşlak Marek susţine că părinţii solicită posibilitatea antrenării copiilor la 
terenul de fotbal, să se predea legitimaţiile copiilor, nu se cer bani, se cere doar 
posibilitatea antrenării la cele două locaţii, terenul de fotbal și sala de sport, copilul 

trebuie să aibă posibilitatea să aleagă, dacă nu, se ia şi pleacă. 
Dl Patean Tiberiu precizează că aceste carnete sunt ale clubului. 
Dl Haiduk Milan întreabă care este numărul de copii din Nădlac care sunt la club, 

din moment ce s-a alocat suma de 260.000 lei, câţi copii sunt din alte localităţi, nu 
trebuie ca banii să rămână totuși pentru Nădlac. 

Dl Lacatoş Rudolf face precizarea că oricând există posibilitatea ca unii să dea 
pasul înapoi, nimeni nu este oprit să facă ce vrea, să nu dorească să treacă la 
Asociație, este o regulă ca echipele de pe public să treacă la privat. 

Dl Gondec Pavel susţine că acestea sunt probleme importante, pentru care nu 
este de vină dl primar, sunt cheltuieli care se pot achita fără probleme, nu dumnealui 
este cel care taie banii pentru club, există o conducere la club, CFP la primărie, când a 

fost colegial a spus aceste aspecte, toate cheltuiele care se fac de către club trebuie să 
fie justificate, sunt persoane care răspund de club şi trebuie să fie pe lege, ONG a fost 
pus în discuţie şi în urmă cu câţiva ani, s-a discutat de varianta de club public şi club 

privat, este necesar să se respecte regulile bugetare, nu ne putem juca cu banii, nu 
este nimic greşit să mergi în privat, pe facebook sunt foarte multe discuţii, ameninţări 
cu DNA. 

Dl Hegyes Mihai solicită să se respecte legea, al şedinţa anterioară a cerut unde 
este acea sumă de 500.000 lei, unde sunt banii, să primească răspuns în 5 zile. 

Dl Haiduk Milan întreabă când se primeşte răspuns la solicitarea depusă. 

Dl Kelo Milan susţine că dl Patean Tiberiu şi-a asumat că va trimite. 
Dl Vaş Ladislau precizează că având în vedere certurile cu clubul, nu vede cale 

de ieşire. 

Dl Paladie Răzvan precizează că cererea este depusă de către părinții copiilor, 
care trebuie lăsați să meargă unde doresc, conform legii ONG aceasta acordă dreptul 

să meargă în ce parte doresc. 
Dl Abraham Milan întreabă dacă se cunoaște ce presupune acest ONG. 
Dl Lacatoș Rudolf susține că este o decizie asumată, însă o problemă o 

reprezintă faptul că acest teren este al orașului. 
Dna Huszarik Alexandrina susține că prin acest proiect, se stabilește plata tuturor 

cheltuielilor, fără anumite obligații din partea statului. 

Dl Abraham Milan susține că acest proiect presupune plata tuturor cheltuielilor, 
de asemenea și părinții va trebui să suporte cheltuielile. 

Dl Suslak Marek precizează că Asociația are nevoie doar de teren pentru 

antrenare. 
Dl Kelo Milan susține că aceste bunuri sunt date clubului sportiv, acestea sunt 

cerute pentru a putea fi folosite, de ce ne întreabă pe noi, trebuie să se adreseze 

clubului, care este în subordinea consiliului local. 
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Dl Lacatoș Rudolf susține că este nevoie de răspuns astăzi deoarece sâmbătă 
este meci și trebuie să știe, dacă se acordă aviz din partea consiliului. 

Dl Suslak Marek susține că terenul este oferit gratuit clubului, însă părinții 
plătesc . 

Dl Paladie Bogdan întreabă pe dl Patean Tiberiu căruia a cerut legitimația 

copilului, discuție la care a fost prezent și dl Roșca, acesta a refuzat predarea acesteia, 
deoarece aceasta nu se poate face decât contra cost, întreabând pe acesta care a fost 
răspunsul acestuia. 

Dl Patean Tiberiu răspunde că de la dumneaului nu a primit vreun răspuns. 
Dl Vaș Ladislau susține că nu se vrea binele copiilor, să nu se interzică la copii să 

joace, terenul este a orașului. 
Dl Tutuianu Claudiu susține că nu se știa de faptul că în situația în care vreun 

copil dorește să plece de la club, trebuie să se achite vreo taxă. 

Dl Kelo Milan precizează că clubul sportiv are un regulament de organizare și 
funcționare care este adoptat încă de vechea conducere. 

Dl Tutuianu Claudiu afirmă că nu cunoaște de acest regulament. 

Dl Patean Tiberiu este de părere că trebuie să fim de acord că copii trebuie lăsați 
și părinții la fel să decidă să meargă unde doresc, însă este o problemă deoarece pe 
teren se desfășoară activitatea de către seniori, juniori, D, E, F, nici el nu știe cum s-ar 

putea descurca. 
Dl Kelo Milan susține că clubul sportiv este cel care trebuie să își dea acordul 

dacă va da bunul, trebuie să existe adresă din partea clubului, se cere un bun care este 

deja dat, trebuie să existe adresă de la club care să fie adresată consiliului local, altfel 
nu are nici o valoare. 

Dl Paladie Răzvan solicită un aviz de principiu asupra cererii depuse. 

Dl Patean Tiberiu face precizarea că nu este împotriva copiilor. 
Dl Kelo Milan susține că bunul este dat la clubul sportiv, nu se poate decide 

asupra acestuia. 

Dl Paladie Răzvan susține că acest imobil se află în administrarea clubului sportiv 
care este în subordinea consiliului local, se solicită aviz de principiu pentru ca copii să 

se poată antrena pe teren. 
Dl Kelo Milan precizează că aceste bunuri sunt date în folosința clubului sportiv. 
Dl primar face precizarea că părinții copiilor au venit la ședință deoarece nu au 

obținut din partea reprezentanților clubului sportiv înțelegere, acesta fiind în subordinea 
consiliului local, cerând astfel sprijinul acestuia. 

Dl Kelo Milan este de părere că ceea ce se dorește nu are nici o valoare juridică, 

imobilul este dat în folosință clubului. 
Dl Tutuianu Claudiu susține că ca și părinte de copil, ce poate să-i spună, în 

afară de faptul că nu se poate rezolva nimic, dacă aceasta este situația, mai bine se 

duce copilul la Pecica, este vorba doar de birocrație. 
Dl Paladie Bogdan întreabă care este costul plecării unui copil de la echipa de 

fotbal. 

Dl Kelo Milan susține că părinții trebuie să ajungă la o înțelegere cu conducerea 
clubului sportiv. 
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Dl Lacatoș Rudolf susține că părinții solicită o soluție de rezolvare care să fie 
agreată de club și votată de către consiliul local.  

Dl Haiduk Milan este de părere că aceasta fiind situația, nu se întrevede vreo 
rezolvare, singura variantă fiind plecarea din Nădlac pentru a se antrena în altă parte. 

Nefiind alte întrebări, sugestii sau discuții, dl Kelo Milan- preşedinte de şedinţă, 

declară închise lucrările şedinţei ordinare a Consiliului local al oraşului Nădlac din data 
de 20.09.2023. 
 Drept pentru care s-a încheiat prezentul proces verbal în două exemplare 

originale. Înregistrarea audio-video al prezentei ședințe de consiliu face parte 
integrantă din procesul verbal al ședinței. 
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